
УКРАJНд 

ВИІЦА РАДА ПРАВОСУДДЯ 

ЧЛЕН ТРЕТЬОЇ ДИСUИПЛІНАРНОЇ ПАЛА ТИ 

ШВЕUОВАЛАРИСА АНАТОЛІЇВНА 
УХВАЛА 

Член Третьо'~' Дисциплінарної палати Нищої радн правосуддя Швецова 

Лариса Аttа.тоJJіївна. попередньо вивчивши та перевіривши дисциплінарну 

скаргу Стояновського Валерія Володимировича стосовно дій судді 

Дніпропетров-ського окружного адміністративного суду Неклеси О.М. 

встановив: 

до Вищої ради правосуддя 15 жо-втня 2019 року за вхідним No С-5343/28/7-19 
надійшла скарга Стояновського В.В. стосовно дій судді Дніпропетровського· 

окружного адміністративного суду Неклеси О.М. вчиненні під час ро~rляду 

справи№ 

Відпо1:1оідно до протоколу автоматизованого розподіJІу 11,1атеріа.Jrів між 

членами Вищої ра,ци правосудця від 15 жо~зт~rя 2019 року No С-5343/28/7-19 
зазна'Чену скаргу передано для розгляду Швецовій Л.А. 

Порядок здійснення дисциплінарного nро11адж,ення в.изн.ачений 

Главою 4 Розділу П Закону УкраУни «Про Вищу раду правосуддя» від 21 грудня 
2016 року №: l 798-V1II (да:"Іі - Закон N!! 1798-VIIJ). ттунІСТ 1 -..астини третьої 
статті 42 якого лередбачає. що дисциштінарне провадження включає попереднє 
вивчення та перевірку дисцнf'fлінарно1· скарги. 

Частиною першою статті 43 Закону No 1798-VIII встановлено, що член 
Дисциплінарної палати. визна'іе:ний дт~ попереднь.ої перевірки відповідної 

дисциплінарної скарги (доповідач) вивчає дисциплінарну скаргу і перевіряє 
її відповідність вимо.rам закону та наявність підстав для запишення без розгляду 

дисциплінарної с.карги чи відмови у відкри-ггі дисциллін.арноУ справи. 

Вимоги до дисциплінарної скарги встановлено статтею 107 За-кону 
Украіни <сПро судоустрій і статус суддів» від 2 червня 2016 року No 1402-VlП 
(далі - Закону № 1402-VIII). згідно з пунктом 2 -...астини другої якої, 

дисциплінарна скарга повинна містити: прізвище. ім'я, по батькові та посаду 

судці (суддів) щодо якоrо (яких) подано скарrу. 

Разом з тим. під час попередш,ої перевірки скарги Стояновсь.коrо В.В. 
• о ,tloi І о 

встаr1ов..'1еt10, що у скарз1 не зазначено- ~мена та по оатьков.1 судд1 

Дніпропетровськоrо окружного адмін-істративного суду Неклеси О.М. щодо яко"і 

подано скаргу. 
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Дисциплінарна скарга залишаєть-с.я без розгляду та ло.вертається 
скаржнику, якщо вона згідно з вимогами частини першої статrі 44 Закону 
No l 798-Vlll подана з порушеннsrr..., тторядtсу, визначен.01·0 Законо-м У.країїш <<Про 
судоустрій і стат-ус суддів►>, або не підписана чи не містить прізвище, ім'я, по 

батькові та посаду скаржника або судці, місця проживання (.місця. nеребування., 
місцезнаходження) скаржника. 

З rтідстав., передбачених r1ушсrами l-5 частини першої статті 44 Закону, 
чле1f Дисциплінарної палати - доповідач постановляє ухвалу про залишення 

скарги без розгшrду, 1<опія якої раз()м із скаргою .направляє.тьс.н скаржнику 
(пункт 12.5 РегJІаменту Вищоj р.ади правосуддя). 

Враховуючи викладене та керуючись статтею І 07 Закону України «Про 
судоустрій і статус суддію), ст.а'ГТЯМИ 42-44 Зажону Украі'ни «Про Вищу раду 
правосуддя», пунктом 12.5 Регламенту Вищої ради правосуддя, член Треть.ої 
Дисциплінарної палати Вищо'ї р.ади правосуддя. 

ухва.1Jив: 

дисциплінарну скаргу Стояновського Валерія Володи;,.шроsича стосовно дій 
судді Дніnропетровськоrо окружного адміністративного суду Неклеси О.М. 

залишити без розгляду та по-вернути скаржнику. 

Ухвала оскарженню не підлягає. 

Ч:1ен Третьої Днсципліш1р11ої 

палати Вищої ради право,суддя Л.А. Швецова 


