
УКРАЇНА 

ВИlЦА РАДА ПРАВОСУДДЯ 

ЧЛЕН ТРЕТЬОЇ ДИСUИПЛІНАРНОЇ ПАЛАТИ 

ШВЕUОВАЛАРИСААНАТОЛІЇВНА 

УХВАЛА 

Член Третьої Дисциплінарної палати Вищої ради правосуддя Швецова 

Лариса Анатоліївна, попередньо вивчивши та перевіривши дисциплінарну 

скаргу Стояновського Валерія Володимиров.и.'іа стосовно дій судді 

Д-ніпропетров-ського окружноrо адміністративного суду Жукової Є.О. 

встановив: 

до Вищої ради правосудця 15 жовт:ня 2019 року за вхідним No С-SЗ.43/22/7-19 
надійшла скарга Стояновського В.В. стосовно дій судді Дніттролетровськоrо 

окружного адміністрати.вноrо суду Жуков.ої Є.О. вчиненні під час ро~rляду 

справи № 

Відпо.в.ідно до протоколу автоматизованого розподілу .матеріалів між 

членами Вищої ради правосуддя від 15 жовтня 2{}19 року No С-5343/22/7-19 
зазначену скаргу передано для розгляду Швецовій Л.А. 

Порядок здійснення дисципліt~:ар1юго провадження визначений 

Главо10 4 Р-озділу П Закону України «Про Вищу раду правосуддю) від 21 грудня 
2016 року No. 1798-VІП (далі - Закон N2 179-8-VIII), пункт l частини треть.ої 

статті 42 якого- передбачає, що дисциплінарне провадже:ння вюоочає поперед11є 

вивчення та перевір-ку дисциплінарної скарги. 

Частиною першою статті 43 Закону No l 798-VIII встановлено, що -член 
Дисциплінарної nалати. визначе:ний длк попередньої л-еревірки відповідної 

дисциплінарної скарги (доповідач) вивчає дисциплінарну скаргу і перевіряє 

її відповідність вимогам закону та наявність підстав для залишення без розгляду 

дисциплінарної" скарги чи відмови у відкритті дисциппінарноУ справи. 

Вимоги до- дисциш1інарної скарги встановлено статтею 107 Закону 
Украї1і11 <сПро судоустрій і статус суддів» від 2 •1ервня 2016 ро:ку No 1402-VІП 
(да.-rі - Закону No 1402-VПІ), згідно з пунктом 2 частини другої якої, 

дисциплінарна скарга повинна місти.ти: nрізвище. і:-.1'я, по батькові та посаду 

судді (суддів) щодо якого (яких) подано ск.арrу. 

Разом з тим. лід час nоnередньо-ї перевірки скарги Стоя1ювсь:кого В.В. 

встановлен-о, що у скарзі не зазна'існо імена та по батькові судці 
Дttіпропетровськоrо окружного адміністративного суду Жуко.вої Є.О. щодо якої 

подано скаргу. 
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Дисциплінарна скарга залиш.ається без розгляду та повертається 
скаржнику, якщо вона згідно з ни:-лоrами частини першої статті 44 Закону 
№i 1798-V]II подана з порушенням порядку, визначеного Законом Укрwни «Про 
судоустрій і статус суддів», або не підписана чи не містить прізвище, ім'я, по 

батько-ві та посаду скаржника або судді, місця проживавня (місця перебування, 

місцезнаходження) скаржника. 

З підстав, передбачених пунктами 1-5 qастини першої статті 44 Закону, 
член Дисциплінарної палати - доповідач постановляє ухвалу про залишення 

скарІ'И без розгляду, колія якої разом із скар1·ою tншра1>ляється скаржнику 

(пункт 12.5 Регламенту Вищої ради правосуддя). 
Враховуючи викладене та керуючись статrею 107 Закону України «Про 

судоустрій і статус суддів», статтями 42-44 Закону України ((Про Вищу раду 
правосуддю~, nунктом 12.5 Регламенту Вищо·і ради rrравосуддя, член Третьої 

Д-исцпплінарної палати Вищої ради правосуддя, 

ухва.аив.: 

дисциплінарну скаргу Стояновського Валерія Володимировича стосо.вно дій 
судді Дніпропеrро.вського окружного ад:мjністративного суду Жуков.ої Є.О. 
залишити без ро3rляду та повернути скаржt1ику. 

Ухвала оскарженню не підлягає. 

Член Трстьо·і Дисциплі11арttоr 

палати Внщо)' ради правосуддя Л.А. Швецова 


