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Член ТретьоУ Дисциплінарної палати Вищо:і ради правосуддя Швецова 

Лариса Анато-11іїв11а, попередньо вивчивши та перевіривши дисциплінарну 
скаргу Голубєв.о-і Тетяни Валеріївнк, 

встановив: 

до Вищої ради правосуддя 30 травня 2018 року за вхідним No 4642/0/20-18 
надійшла з Вищої кваліфікаційної комісїі суддів України дисциплінарна скарга 

Голубсвої Т.В. 

Відповідно до протоколу автоматизованого розподілу матеріалів між 

членами Вищої ради правосуддя від 30 травня 2019 року No 4642/0{20-18 
зазначену скзргу передано для розrляду Оsсієнку А.А. 

4 жовтня 2019 року матеріали із ~азначеною дисциплінарною скаргою були 
перерозnоділені системою авто:м-атизованого розподілу та відповідно до 

повторного протоколу автоматизованого -вязначенюr члена Вищої ради 

правосудця та протоколіІ3 передачі справи раніше визначеному члену Вищої 

ради правосуддя передані Швецовій Л.А. 

Порядок здійснення дисциплінарного провадження визначений 

Главою 4 Розділу П Закону Укра'іни «Про Вищу раду правосуддя>> від 21 грудня 
2016 року No 1798-VlП (далі - Закон N!! l 798-VIII). пункт 1 ча.стини третьої 
ста'Г1'і 42 якого передбачає, що дисциплінарне провадження включає nо11ереднє 
вивчення та перевірку дисциплінарної скарги. 

Частиною nepxuoю статті 43 Закону № 1798-VfII встановлено, що -член 
Дисuиплінарної палати, визначе1шй для попереднь.ої перевір.ки відповідної 

дисциплінарної скарr·и (доловіда-ч) вивчає дисциплінарну скаргу і перевіряє 

її відповідність вимогам закону та наявність підстав для залишення без розгляду 

дисциплінарної скарги чи відм о-ви у відкритті дисциплінарної справи. 

Вимоги до дисциплінарної скарги єст.ановлено статтею 107 За-кону 
України «Про судоустрій і статус суддів» від 2 червня 2016 ро-ку N!! 1402-Vlll 
(далі - Закону № 1402-VIII), згідно 3 пунктом 2 частини друrо"ї яхої, 

дисциплінарва скарга повинна містити: прізвище, ім'я:, по батькові та ІІосаду 

судді { суддів) щодо якого (яких) подано скаргу. 
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Разом з тим, під час попередн1>ої перевірки скарги Голубєвої Т.В. 
встановлено, що у скарзі не зазна-чено прізвища, імені та по батькові судді щодо 

якої подано скаргу. 

Дисциплінариа скарга залишається без розгляду та повертається 

скаржнику, якщо вона згідно з вимогами частини першої стаrгі 44 Закону 
No 1798-Vlll подана з порушенням порядку, визначеного Законом України «Про 
судоустрій і статус суддіR)), або не 11ід11исана <~и не містить прізвище, ім'я, по 

батькові та посаду скаржника або судді, місця проживання (місця перебування, 

міс11езнаходжепня) скаржника. 
З підстав, передба-чених пунктами l-5 частини першої статті 44 Закону, 

qлен Дисциплінарної падати - доповідач постановляє ухвалу про залишення 

скарги без розгляду, копія .нкоі· разом із скаргою направляється скаржнику 

(пункт 12.5- Регламенту Вищої ради правосуддя). 
Враховуюч-и внІ<Ладеие та керуючись статтею І 07 Закону України «Про 

судоусгрій і статус суддів)), статтями 42-44 Закону України «Про Вищу раду 
правосуддя», nунктом 12.5 Регламенту Вищої ради правосуддя, член Тре1·ьої 

Ди.сципл:інарної палати Вищої ради правосуддя, 

ухвалив:: 

дисциплінарну скарrу Голубєвої Тетяни Валерїївн:и залишити без розгляду та 

повернути скаржн н ку. 

Ухвала оскаржен111011е підл.яrає. 

Член Третьої Дисциплінарної 
палати Вищої ради правосуддя Л.А. Швецова 


